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AT V DARLLËNVDÌ5.

Dvmüniu ar y darllenydd, wrth ddarllen y sylwadau canlyaoì,
i gadw n.ewn cof eu bod wedi yntddangos oV blaen, o dro i dro,
yn UnooitN Seion, ac nad yw y llyfryn hWn ond argraffiad aralî

^
o’r sylwadau hyny ar ddymuniad rhai o’n darllenwyr. Rhydd
hyn gyfrif am y gwahanol gyfeìriadau anarferol sydd Tnddo, a'r

ächos „ ysgrifenu yn y rhif liosog. Hyderir y bydd yn fodciion

«yda Duw i agor ilygaid llaweroedd, a’u dwyn i'w adnabod trwy
gredu yn ngeiriau ei Fab, ac ufyddbau i’w holl ordinhadau.

Y Cthoeddwr
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Y

DÜNIAU TSBRYDOL
YN

WIRAWDLYS Y GELYM,

Addawsom yti ein Illiifyn cyntaf, os na roddai Golygydd Sertn

Gmier ganiatâd i amddiffyn egwyddorion y Saint yn ei gyhoeddiad

ef, yn ngwyneb yr ysgrifau sydd ynddo gan Sylwedydd o’r Gog-

ledd ar y “ Doniau Ysbrydol,” y byddai i ni ysgrifenu ychydig ar

y pwnc yn yr Udgobn. Mae ein terfynau yn rhy fychain, a’n

darllenwyr, y rhan fwyaf, yn rby ddyeithr i’r Sn-cn, i ni feddwl

adolygu y cwbl
;
ac am hyny edrychwn heibio i’r cornelau l'.e

mae y Sylwedydd yn ysgyrnygu ac yn ymoilwng i ddrwg-ìiwio,

ac awn ar ei ol i’r manau lle y roae ar agwedd un yn ceisio yrr-

resymu. Gorfodir ni i wneyd fel hyn, o herwydd fod brawdìys

y Seren mor wahanol i frawdlysoedd ereill y wlad, fel na cban-

iateir i neb ddwyn dim yn mlaen o blaid y “ Doniau Ysbrydol.'’

ond y cyfan i’w herbyn. Priodol, ynte, yw dweyd fod y“Doniau

Ysbrydol" yn mrawdlys y gelyn, ac fod y tyst yn eu herbyn yrr

caeî dweyd y camgyhuddiadau a fyno, heb neb yn liciddio cî

ammau. Üddiar ein badnabyddiaeth helaeth o goiff ac ysbryd y

Sylwedydd, gwyddom i raddau pa faint o ddymmiiad sydd ynddo

i gael allan y gwirionedd am y Doniau Ysbrydol, ac ìiefyd am
bethau ereill. Mae dyn yn chwilio gwirionedd yn rhwydd i’w

adnabod
;
canys ni welir ef byth yn plygu ei ben ac yn cywiî-

yddio, pan y clywo ei gyd-ddyn yn amlygu yr byn a wyr efe ei

hun sydd yn wirionedd. Nid oes eisieu bwyta pecaid o halen

gyda dyn fellj', er ei adnabod. Ond niae rhywun, fe aîlai, yn

gwaeddi am ddyfod at y pwnc
;
eithr arosed dipyn er ystyried

beth yw ein dyben. Ai myned ydym ì aniddiíTyn traddodìadaii

ein tadau, y rhai a ddysgwyd i ni er pan yn blant
;
neu ryMbetli

arall a gofleidiasom yn groes i ragfarn ein gwlad, rhagfarn ein

rhieni, a rhagfarn ein huuain ? Ai myned ydyni i ddynoelh:

twyll egwyddorion a bercbir gan hawb, nea egwyddorion a ddir-

mygir gan bawb? Atebwn mai myned ydyru i egluro ac antìddi-

ffyn yr hyn a wyddoni, niá a gredwn ac a obeithin n, sydd yo.
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wirionedd; ie, mai bwriadu ydym i sefyll o blai4 yr hyn a brofa

ei hunan yn wirionedd i bob dyn gonest. Yr ydym yn anghym-
meradwyo y dynion a safant o hirbell i farnu gwirionedd, yn l)e

meddu digon o wroldeb i ddod yn agos i wneuthur prawf drostyni

eu hunain. Creda llawer yn y nos mai bwci yw pob boncyíf jn

y berth, o eisieu bod yn ddigon o ddynion i fyned atynt i’w teimlo

n'u trafod, a gwneuthur prawf o honynt,

Cymmera y Sylwedydd o’r Gogledd acblysur i ysgrifenu oddiar

sylwadau a gyhoeddodd Capt. D. Jones, ar y Douiau Ysbrydol,

yn yr “ Eurgrawn Ysgrythyrol.’’ Y pwnc cyntaf yn ngorchest-

waith y SylwedydJ a welir yn Seri'H Hydref, 1848, wedi ychvdig o

rweinîad i mewn, dan yr enw

COEFF NEÜ EGLWYS CUIST.

Gosodiad Capt. Jones ar y pwnc hwn y\v, fod corff Crist wedi

«i gyfansoddi o aelodau, yn ol fel y desgrifir ef yn 1 Cor. xii
;
ac

snai y swyddi a’r gwahanol ddoniau oedd yr aelodau a’i cyfan-

soddai. Dywed mai “ Duw a osododd yr holl aelodau vn y dvn
cyntaf a grcwyd, a gosododd hwynt yn gywir fel, ac yn y nianau

ag yr ewyllysiodd Efc; felly yn gywir yn ei eglwys. Ac y mae
anor ífol i unrhyw hurian ddoetbion yn awr bòni y gallant dori

ymaith y cyíryw aelod coríforol, a’i osod i well dyben yn rhyw rati

arall o’r corff dynol, ac aelod arall yn y fan arall, a thori ymaiih
yr aelodau ereill fel pethau afreidiol; ag yw i gynghiair o dJoetb-

îon geisio cyfnewid neu wiieyd lieb y doniaii ysbrjdol oll, bob un

yn ei lle, ac i’w dyben priodol, yn eglwys Dduw : mae y naill yn
gyffelyb i’r llall.” Yn ateb i Capt. .fones, dywed y Sylwedydd,

—

Yn ol hyna, nid oes un eglwys yn eglw'y.s i Grist, oni fydd v

swyddi neu y doniau byn ynddi. Oud sylwed y cyfryw fod

.VI’ Hen Destament yn gorff Crist cystal â’r Newydd; canys

dywed Paul mai ‘ un corff sydd,’ h.y., un eglwys i Dduw. Wel,
nid yr un swyddau (neu aelodau, fel y dywed y Mormoniaid) svdd
wedi bod yn y corff er yr nruchwyliaeth balriarchaidd hyd vn
bresennol. Nid yr un nifer o swyddau oedd yn yr oruchwyliacth

batriarchaidJ âr FoesenaidJ, na’r Foesenaidd â’r G:istionogol.

Ac felly, nid yw cglwys Crist yn debyg i gorff yil nìfernA phar/íad

y swyddau ynddi.’’ Nid mor ddrwg, rhaid cyfadùef, y mae Mr.
SylwedyJd yn yinresymu. Ond pa le oedd corff yr Hen Desta-

ineut, pan y dy wedir i Dduw osod yn yr eglwys (sef y corff), “ yn
(/ÿntaf apostolion, yn ail prophwydi, yn drydydd athrawon,’’ &c.
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f ì Cor. xii, 28) ? Os oedd corff yn bodoli o’r blaen, mae yn rhaicì

i ni alw hwnw yn rywbeth heblaw corff Crist, canys pan alwodd

Duw apostolion y dechreuodd yr olaf fodoli. Os bn corff yn

íiaenorol, yr oedd yr Hwn a’i lluniodd yn ddigon gaìluog i’w aii

foldio yn gorff newydd i’w anwyl Fab, Mae gan awdwr hawl i

newid ei waith, i ateb gwahanol ddybenion t felly mae gan Dduw.
“ Un corff sydd,’’ mae yn wir, ond ni phrofa hyny mai un /u.

Rhaid cyfaddef hefyd nad oes desgrifiad yn yr líen Deslament

am un corff ag sydd yn debyg i gorff Crist, yn ol y Testament

Newydd. Ond nid oes achos manylu am yr hyn a íu dan yr “hen

ornchwydiaeth,’’ fel y dywedir, ond am \r hyn sydd yn i)od dan

yr un newydd. Yr ydym wedi dyfod i benderfyniad fod Duvv

wedi cyfansoddi corff neu eglwys newydd, er ys mwy n;i deunaw

cant o fiynyddoedd, bellach
;
ac y mae apostolion, pruphwydi,

athrawon, gwyrthiau, doniau i iachâu, cynnorthwyau, llywod-

raethau, rhywiogaethau tafodau, &c., wedi eu gosod ynddo. Ond

beth yw yr holl bethau hyn a osododd Diiw yn y corff? Aî

ac/odflîf ydynt? Os nage, nid oes son i “ aelodau” o ddesgrifiad

y Sylwedydd, gael eu gosod i mewn yn y corff eriocd. Os mai.

dynion yw yr aelodau yn yr eglwys, fel gyda’r sectariaid, nid

Duw sydd wedi eu gosod ynddi, ond hwy eu hnnain
;
canys yr

hyn mae Ef yn osod ynddi, o’r uchelder y mae yn deilliaw, yn
“ roddion i ddynion’’ (nid i aelodau)—gan roi “ rhai yn apostol-

ron, a rhai yn brophwydi,” yn efengylwyr, yn fugeiliaid, ac yn

athrawon. Tybiwn y gyr pawb bellach beth sydd yn gwneyd i

fyný aelodau yn eglwys Crist. Yn awr, ceisia Mr. Sylwedydd

ymresyrau “ nad yw eglwys Crist yn debyg i gorff' yn fìi/er na

pharhad y swyddau ynddi Ai tybied na osododd Duw y nifer

anghenrheidiol o aelodau yn y corff, ond iddo adael rhai i’w

gosod gan ddynion .f* Nid yw fod llai o aelodau yn Nghorff y
-Methodistiaid, nag a osododd Duw yn nghortf Crist, yn profi dim;

canys corff o waith Calfin yw y blaenaf, a chorft’ a’i “ aelodau”

oll (yn ol esboniad Mr. S.) naill ai yn benau, Ilygaid, clustiaii,.

breichiau, neu draed. Ilwyrach roai traed mewn “ undeb’’ yvv y
cyfan- Ond gadawn anghenfil felly, ac awn i edrych os yw eglwys

Crist yu debyg i gorff o ran parhad ei aelodau. Os raai corfî

oedd wedi i Dduw osod yr holl aelodau ynddo, mae yn rhaid raai -

anghenfil fyddai wedi colli rawy na’u banner. Paham y galwyd

eglwys Crist yn gnrff, os oedd i uewiù yn ddisymmwth i rywbeth

a,r,alP Ni ddeuai felly byth yn “ «)r perffaUh, &i fesur oedrari.-
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ev Ha dei' Crist,’* Pa goríf d_vnol sydd yn dyfoù yri “ wr pcr .

r>ií.!i,’' V, rfh golH ei aelodaü yn lìa hiuis? Os gaU ddivcy.l un

di-Ärr,od mai efe bía ei holl aolodaii, dichon ina; ei dnvyn yn utiig

f'yiM ganddo ddinrnod arall, Y fath ffolineb inae’r diafol yn

rc.ddi i rai i geisio gwyrdroi y gnirioneJJ 1 Oni v. y ’doin fod

co:ff Urist “ wedi ei gyd-ymgynnull a'ì gyd gyssylitu, trwy bob

cyusmal cynnaliaetb, yn ol y nerthol woitìirediad yii tnesur pob

rhan, yn gwneuthur qjiunjdd y corff, i’w !ideiìadi! ei luin incwn

cariad?” Mae yr aposUd’on, y prophwydi, a’r aciodati ereill, i

gyflawni dyben eu gosodiaJ yn y corff, nii! tra byddo yn ei

íabandod yn unig, ond “ liyd oni ymgyfarfyúdoin oll yn uiideb

ffydd, a gwybodaeth MahDin'
,
jn itr pei/Tniiìi, tit fesur oedrim

cyjflawnder Crist.’’ (Ejih. vi, 11— líi). 'i'n awr, os caniateir,

rhûddwn ein barn am gorff ( rist, mai un nipvn emhryo oedd dan

yr l’.en oruchwyl'aet’i, nc iddo gael ei ffurtio a'i eni o Dduw' dan

yr nn ncwydJ, a’i fo l 'ivedi hyny yn dcrbyn yinhorth ysbrydol

trwy’r J’en, i’w hoil aeîoda'i, er cynnyd.lii ac adt'ihidn y cyfan ;

.ìc iddo, pan yn lyfu. gacl ci gi])io i'r “ cliffaethv, ch,” lle y cafodd

ci f i( th-j “dîos ainser, ac amsproedd, a hanner amser, oddiwrfh

ttyneb y sarff:’ yna iìdo gacl ci adfeni o’r jmadawiad'’ hwnw,
a’i .'‘o.ì hcddyw eito ar wyneh y ddaear, yn inoddu ei lioll aelodau

fel ag y gn.sodwyd liwynt, raewn llawn gwaith, a’r corff yn agosach

i fod yn “«r pcrí’aith'' iiogcriocd. A ddigona hyna, tybied ?

Yn nesaf, ymliolwn, Tîeth am y pe.v sydd i’rcnrff? Dywed
M r. iáylwedydcl, gyda I’hiuil, mai Cii.st yw’r pcii

j
ac hacra

Capt. .Tones, druan, mai'r apostoHon ydyw. Idaw fudr yw Paul,

weithiaii, er arwain dynion i gam cshonio. Dywccla ar droio’.)

inai y gwr yw pen y wraîg, nes y niae yn ddigon i hala hurtyn i

liaprn nad oes gan y wraig un pen ei luman. Gallai ddweyd yn
oithaf grainroadcgol, ei fod yn gwybod atn “ w raig’’ ar y ddaear,

a’i Phcn yn y nefoedd, a'i bod trwtddo yn dcrbyn cynnaliacth i’w

chrríî'; .a gallai ddweyd liefyd, hch groesi ei him, fod pen ganddi

lii ei luinan heíyd, ac mai irwy liwnw' oedJ hi yn derbyn (yiu al-

iaetli, er ar yr un {iryd y:. dcrbyn o’r l!all. Mae yu ddiudadl fod

T’aiil yn gwybod, ])an yn dwcyd mai Crist yw pcii yr eglwys, fod

gan Grist ben ei hun hefyd, a’r cglwys (iieu’r wraig) yr un modd

;

yr un falh ,ig y mae gan wr a gwraig benau eu lìuuaiu, heblaw

“ pen y wraig yw’r g(vi-.’’ Gobeìthiwn y bydd y
.Syìwedydd yn

gallach, i»an y prioda ei eueth, na royned i dori ei plìen, a sicrhau

ei hunan yn groes ar ci gwdclf er bod yn “ hen” iddi yn ei le.
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Yn awr,desgrîfio pen daearol yr eglwys oedd Capt. Jones, a Phaul

yn desgrifio y Pen nefol. Er nad yw Crist ar y ddaear yn bre-

sennol, etto mae yn gallu bod yn Ben ar ei eglwys yr uu cyslal,

gan fod ganddi hi ben hefyd ar ei chorff, i ofalu drosto yn absen-

noldeb ei Phriod, ac i drafod yr “ allweddau’’ a dderbyniodd

ganddo. Corff heb ben arno ei hun, ni ddylai alw Crist yn ben

iddo, o herwydd nid oes ganddo un malh o benglog i ddeall belh

mae Crist yn lefaru wrtho. Diffyg o benglog, efallai, yn nghorfl’

y Methodistiaid, a’r enw’adau ereill, yw yr achos uad ydyiit yn

clywed lloferydd Uuw er ys cymmaiut o amser. Chwilied ein

hanwyl ddarllenwyr, ynte, os ydynt am adnabod corff Crist, am
ryw gorff â phenglog arno, yr hwn sydd â llygaid i weled, ciustiau

i glywed, ac j’menydd i ddirnad yr hyu mae Crist, y Pen nefol,

yn lefaru wrtho. Yn y cyfamser, cyuninerwn ninuau auadliad

cyn dechreu gyda y Doniau Ysbrydol, gan hyderu ein boJ wcdi

siaraJ digon am y corff’.

“ Y.\l,\DRODD DOETUINEB.”

Yu awr yr ydym yn barol i sylwi ar “ yraadrodd di etliiueì»,” fel

y ddawii gyntaf o’r Doniau Ysbrydol, ag sydd yn cael ei bîunu sn

mrawdlys y geîyn. Mae Jigon yn enw y ddawu hon er cul

allan y gwirioncJd am dani, i’r r'oai sy’u feddiaunol ar yeliydig o

synwyr cyffiedin. Duw sydJ yn ei chyfranu, uc y mae yn deiiliaw

oddi uchoJ trwy yr Ysbryd. Geill dyn dreulio ei oes mewn coleg,

ac wedi y cwbl Jdyfod allan yn amdJiíad o yniudrodd doeti ineb
;

canys nid yw y coleg yn addasu mwy ar ddyn i tideibyu rhoddion

o’r i.ef, nag yw V beudy. Yr oedd y Groegw\r yn ceisio doetb-

iiieb, ac yn ei chael
;
ond o ba le? Nid oddiwrlh Dduw, oud

oddiwrth yr athro 'eydd. Ani y ddt ttliineb ddynol tmn. yr haer.a

y Mormoniaîd “ mai ynfydrwydd o’r mwyaf jw meddwl ei bod yu

angenrbeidiol i bregetbu yr efengyl.” “ Diammau,’’ fel y dywed

Mr. Sylwedydd (yn Seren Goìner, llyd 1848),“ fod yr holl Apos-

toüon, a chyhoeddwyr yr efengyl, yn cael eu cyunorthwyo gan yr

Ysbryd Glân (trwj' ymadrodd doethineb), yu yr hyn yr oeddj'nt

yn ddiffygiol; megys yr oedd Crist yn annog ei ddj'seyblion i

be.idio a rbag ofalu betìi u lefarent pan ddygid hwynt o ílaen y

penaetbiaid, am y byddai i’r Ysbryd Glân eu dysgu yn yr awr

hono beth a ddywedent. Yr oedd yr Apostolion oli yn feddiannol

ar ddoethineb yn mbriodoi ystyr y gair.” Dyna belh yw doeth-

ineb y ddawu dan sylw, ac nid dim arall; ond nid mcwn coieg



y cîerbynid lii gan jr apostolion, oaide buasai gan y Groegìafd

hefyd yr un cystai. Yna, y raae’r Sylwedydd, er ceisio dangos-

rhagoroldeb y coleg ar y dull apostolaidd o addasu dvnion i’r

weinidogaetb, yn gwueuthnr “ \madrodd doethineb’’ yn “ lefaru â

thafodau dyeithr!” Got'yna, “ Fa fodd y pregethir yr efengyd i’r

byd heb ddysgeidiaeth, ac adnabyddiaeth o wahanol ieithoecld y
gwahanol genedlaethau a’i preswy iiant?” Hefyd, “ Os ydyw y

Monnoniaid am wneyd heb ddoethinebj neu ddysgeidiaeth [ieith-

yddol, wrth gwrs], pa fodd y pregethant eu hefengyl i’r byd r A
bregetlia rhai o’u pregethwyr Cymreig yn yr iaith Saesonaeg, a

liwythau heb feddu yr adnabyddiaeth leiaf â’r iaíth hono o’rblaen^

Os dywedant na wnant, atehaf tiunau mai dyna fel yr oedd vr

aposloüon yn gwneyd
;
ac os ydynt yn hawlio yr un doniau u

medrusrwydd á'r dewiion cyntefig a bregelhent efengyl y deyrnas,

y mae yn rhaid iddynt wneuthur yr un modd.” Wrth ddw^eyd

hyna, tybia Syiwedydd nad ellir bod yn feddia:mol ar “ymad.
rodd doelhineb,” heb fod yn hyddysg mewn ieitlioedd dveilhr!

Beth a roddid gan yr Yspryd i’r apostolion, pan y ciygid hwynt
o flaen y cynghorau ? leithoedd ciy eithr, yn sicr

;
canys ni aliai

dim aralJ, yn ol geiriau Mr. S., fod yn ymadrodd doethineb'

!

Beth bynag a iefarid mewn tafod dyeithr, yr oedd yn ymadrodd
doethineb, wrth gwrs, Ond aroswn wrth y Syîwedydd ain brawf
0 fod rhyw un o’r apostolion, neu eu canlynwyr, wedi hod yn
firegcthu trwy gyfrwug “ yraadrodd doethineh” y tafodati dyeitlit.

Treied wneyd pregetliu, os gail, o’r ilefaru â thafodau ar y Pente-

cost, erbyn y deuwn i drin y ddawn o “ Lafaru â Thafodau.’’

Yn mhellach, dywed y Sylwedydd, “ Yn gymmaint a bod yn
ddichonadwy i bregethwyr yr efengyl y dyddiau presennol dclysgu

ieithoecld gwahanol genedloedd y byd, pa eisieu eu doniau sydd

á’r ddawn o lefaru tafod dyeithr, fel j-r oedd yr apostolion yn
eael ?” Atebwu, fod cymmaint o eisieu donio glowyr a mwnwyr
anllythyrenog ein gwlad, ag sy’n cyrchu i’r athrofeydd i ddysgu

ieithoedd er pregethu yn yr oes hon, ag oedd eisieu donio pysgot-

wyr glan môr Galilea i’r un dyben yn eu hoes hwythau. Os yvr

yn ddichonadwy dysga ieithoedd yn awr, yroedd yn ddichotiadwy

hefyd y pryd hwnw
;
ac os gallai Duw ddonio yn yr aniser gynt,

paham lai etto? Ond dealled y darllenydd, nad ydym ni yn credu

1 Dduw ddonio neb efîoed â’r ddawn o lefaru â thafodau, i’w

addasu at bregethu
;
canys y inae yn ddigon rhwydd pregethu i’r

gwahanol genedloedd, trwy dclechreu ar y rhai sy’n gwybod iaitt'
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eu cymmydogion. Dyna fel y mae’r “ efengyl dragywyddoì” yn
cyflymu dros y byd y waith ddiweddaf hon. I’r dyben o bregethu

^elly, cynnysgaetha Dnw ei weision ag “ymadrodd doethineb,”

yr hwn a ystyria athrawon colegau a doethion daear yn vnfvd-

rwydd a íFolineb. Y mae yr un mor anmhosibl i Mr Sylwedydd
ddirnad “ ymadrodd doethineb” yn awr, ag oedd i’r Groegiaid

gynt; canys trwy yr un cyfrwng, sef athrofeydd, y mae’r ddwy
blaid yn harnu y deillia gwir ddoethineb. Na feddylied neb fod

y Saint yn diystyru doethineb ddynol
;
mae hono yn dda yn ei

lle, ac yn fuddiol; ond pan elo i lanw lle doethineb Duw, ac i

geisio gwneuthur pregethwyr iddo, yna mae yn haeddu ei chon-

demnio ar unwaith. Mae y Saint yn cefnogi dofethineb a dvsg-

eidiaeth ddynol, mor bell ag y byddo heb groesi doethineb Duw;
ond pan elo doethineb ddynol i wneuthur esboniadau croes-

haeriadol ar ddoetbineb ddwyfo), yna mae yn llawn brj'd i droi y
glust fyddar ati. Gwell gosod y ddoethineb ddynol i ddilyn y
ddwyfol, trwy gyd-ddweyd, “ Yr arwyddion hyn a ganlynant,’’ &c.,

nâ gosod y ddwyfol i ddilyn y ddynol, trwy groes-ddweyd, Ni
chanlynant. Pe dilynai pawb lesu Grist, Pedr, Pau), a’r Dei)),

byddeiit yn Fùrmotìiaid gwarthus; ond trwy ddiiyn y goieuni

dynii) a roddir i oleuo eu goleiiui taubeìâiach iiwy, parha dvnion
yn bethodistiaid, IndepenJiaid, a Bedyddwyr ca)l a cliymmer-
adwy. I broíi ein pwuc, annoger rhywan i bwipudau ein gwiad
i ddyuwaredu Pau) yn pregethu yr efengyl anghyfnewidin), a

c)iy]ioeddi anatliema wrtli bawb a bregethai rywbeth yn amgen
nâ ‘1 Deisyfwcii y doniau ysbrydol,’’ “na waiierddwch lefaru â
thafodau,” “ na ddirmygweh brophwydoliaethau,’’ &c. ; a buan

y gwelid y pwlpudau yii cau pawii alian a bregethent trwy “ ym-
adrodd doethineb” yr apostoi hwnw, tra byddai croesaw iddynt

pan â’u doethineb ddynol yn ammau ei eiriau ! Yn awr, “ Od
oes ar neb eisieu doethineb, [yn hytrach na myned i’r coleg î’w

hymofynj gofyned gan Dduw."

“ ViIADRODD GWyHODAETH.”

Dywed Mr. Syiwedydd, “ Tebygol mai wrth y ddawn iiou y
meddylid y wybodaeth oruwxh-naturiol ag oedd yn cael ei chyf-

ranu i’r prophwyd Cristionogol, yr hwn a feddiannai y ddawn
o brophwydoliaeth y sonir am dani yn 1 Cor. xii, 10. Yr oedd

y ddawri o ymadrodd gw'ybodaeth yn fath o ysbrydoliaeth i egluro

y .prophwydoliaethau yn gywir, o herwydd yr hyn ei gelwir, ya
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pen. xiii, 2, yii bropliwydo. Ond wrth y ddawn hon, y mae y Capt.

Jones yn golygu, y ‘stcrwydd' ag y mae yr Ysbryd Glân yn ei

roddi i blant Duw o’u bod yn blant iddo, ac yn aelodau yn ei

eglwys, Mewn gwrthwynebiad i hyna, dywedaf, mai yr hyn ag

ofedd yn proíi iddynt eu bod yn aelodau yn eglwys Dduw, oedd y
gwyrthiau ag yr oeddynt wedi eu gweled cyn eu hymiiniad â’r

eglwys, neu y doniau, sef yr oll gyda’u gilydd, ag yr oeddynt

wedi bod yn dystion o honynt.” Dyna ddweyd rhagorol, onide?

Os yw y Captain yn dweyd mai swrwydd yw “ ymadrodd gwyb-

odaeth,” tybia y Sylwedydd mai propJmydoliaeih ydy^w ! A wyr

y dynion bach hyn am beth y sîaradant ? Beth bynag sydd yn

wybodaeth, mae yn ddiau ei fod yn sicrwydd
;
ac os yw plant

Duw yn gwybod eu bod yn eiddo iddo, dyna wybodaeth (mewn

“ymadrodd,” os mynw'ch), a lle bo gwybodaeth mae sicrwydd yno

hefyd. Lle byddo prophwydoliaeth, ni fydd yno sicrwydd nes y

delo i ben ;
a lle na bo sicrwydd, uid oes yno lawer o wybodaeth,

Mae “ gwybodaeth” yn dyfod i ran pob un o'r Saint, yn ol yr

addewid (loau vii, 17); eithr " yrnadrodd gwybodaeth” a renir

o’r neilldu i’r sawd a ewyllysio yr Ysbryd, fel y gallont ddysgu

i ereili “ beth sydd yn rhaid iddynt ei wneuthur i fod yn gadw-

edig.” Fe welir fod y wybodaeth hon yn meddiant pawb, ond

nad yw pawb yn cael ymadrodd i gyhoeddi eu gwybodaelb. Pa

fodd y daeth y Sylwedydd i ddeall mai gwyrthiau oedd y sicrwydd

a feddai dynion gj'nt o’u bod yn blant i Dduw ? Ai gwyrthiau a

feddyliai Crist yn yr addewid, pan y dywedai, “ A chwi a gewch

wybod ain y ddysgeidiaeth ?” Ai nid yr Ysbryd Glân sydd yn

cyd-dystiolaethu à’n hysbryd ni, ein bod yn blant i Dduw ? Pa

gwyrihiau fyddai sicrwydd plant Duw, beth fyddai eu sicrwydd

pe deuai y gau-brophwydi i dynu tân o’r nef yn eu golwg?

Y rhai sydd yn gwybod eu bod yn blant Duw, nid trwy wyrthiau

y daethant i wybod byny, ond trw'y fod eu Tad yn rhoddi ei

Ysbryd i ddadguddio hyny iddynt. Dywed ein Sylwedydd mai y

“ prawf goreu i wybod pa un a ydyw dyn yu blentyn i Dduw

ydyw, drwy iddo chwilio ei hunan, a ydyw efe yn caru Duw a r

’orodyr.’’ Geill llawer uu chwilio ei huuan am ei oes, a charu ei

frodyr â'i holl galon, ac wedi y cyfan tybied ei fod yn gwasanaethu

Duw, fel Saul o Darsus gynt, pan yn erlid ei blant! A all Mr. S.

enwi rhyw un a adnabu ei hun yn bleiityn i Dduw, yn mblith y

Metbodistiaid, trwy chwilio ei hunan, a charu Duw a’r brodyr?

Os qad yw y
“ douiau ysbrydol yn anhebgorol anghenihçidiol er
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igchawdsrriaeth," niae yn Jdiau fod adnabyddiaoth ddadguclâíeùig,

yn anghenrhoidiol
;
canys “ hyn y\v y hywyd tragywyddol, iddynt

dy ndnahol di yr miig wir Dduw, a’r hwn a anfonaist ti, lesu

Grist.” A phwy a feiddia ddwcyd inai Crist yvv yr Arglwydd,

nen ei fod ef yn cd adnabod, ond trwy “ eglurliad yr Ysbrvd

Os niid oes gan Mr. Sylweclydd, ac enwadan cin gwlad, adnabydd-

iaeth felly o Dduw a'i Fah, oíer y\y eu lioli gred, e.u hofn a’u

dychryn, eii rhith gariad, cii croes-e,sboniadaii, eu liathrofeydd, eu

gwyneh liir, eu parehedigion doelh, eo taerineb am arwydd, a’u

casineb at “ Sataniaid’’—nid yw y c;yfan yn amgen nà dynion “yn
dysgu hoh ainser, ac lieb alln dyfod un aiiiser i wulndaeth y gwi'T-

ionedd j” “ ii ehanddynt riiii duwioldeb, eitlir wecii gwadu ei

grym hi
’’

“ FFY'DD.’’

“ Ffydd’’ yw y ciryde-Id ddacTn .sydd wedi ymddängns yn rnrawd-

ly’s y gelyn. Mae yii dda genyni ain ÍFydd, canys trwyddi hi y
daethoin i sicrwydd rim y pcUian a obeithiem; a mynwn chwarae

teg iddi, os gallwn. Dywed Mr. Sylwedydd fod “irydd” yn euog

0 foci yn íTydcì farw, yn ffydd wyrthiol, uc yn íFydd gadw’edigol; a’i

hod feliy yn fwy nag un. Yn awr, gofynwn beth yw ITydd fai w ?

Wel, erecîu y gallwn gael maddeuant pecbodau trwy fedydd, a

pheidio nfyddliau wed’yn, yr )iyn yw fi’ydd heb weithredoedd.

Belh yw fl'ydd wyrthio] ? Dim rnwy na chredu y gall üuw iach-

âu rhywuii, mor rhwydd á maddeu ei bochodau. Wel, beth yw
fi'ydd gadwcdigol ? Yr un pelh â’r íTydd gyntaf cyn iddi farw, a’r

un peth â’r ail pan mewn gweil.hrediad. “ Beili bynag ol! a

geisioch wrfh weddio, credtcch y derbyniwch, ac efe fydd i chwi,’’

me!dai losu Giist. Os bydci rhywun ara faddeuant, creded y
derbynia; os liydd rhywnn ani nerth, creded y derbynia; os bydd
rhywun ain yr Ysbryd yn egiurhaoî, creded y derhynia; os bydd

rliywuu am gariad, creded y derbynia; 0«; bydd rhywun am weüa
ei goes, creded y derbynia

;
oa bydd rhywun am w!aw, credecì y

derby’nia
;
a clian fod pnb peüi mewn addewid, dywedwn,os bydd

rliywiin aip arwydd, creded y derbynia
;
“canys pob peth all fod

i’r neb a yredo'' Yn awr, fe ddeaüir fod eisieu mwy o frydd i

wella coes, nag i dderbyn raaddeuant; ac fod eisieu mwy cirachefn

1 symuJ mynydd, nag i wella coes : ond pwy ddeallu fod hyny yn
gwney’d mwy nag un ÍTydd ? Y graddau, neii y gwahanol weith-

rediadau o eiddo qn írydd, sydd yn r.chosi i’r Sylw’edydd, feddyl,.
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i fedydd, ddigon o ffydd i dderbyn maddeuantj ond mae y ffydd

hono i gymmaint graddau gan rai, fel y gellir ei chanfod trwy y
ddawn o “ wahaniaeth ysbrydoedd;’’ ac y maentyn derbyn iechyd

trwyddi yn ddiattreg, fel y gwr cloff o Lystra (gwel Act. xiv, 8, 9).

Wedi giDcled fod ganddo ffydd i gael iechyd,” y gorchymynwyd
i hwnw sefyll ar ei draed. Mae ffydd nerthol felly yn rodd oddi-

wrth Dduw i rai, tra naae ereill yn gorfod boddloni ar gymmaint
0 ffydd ag sydd eisien i gael cymhorth Duw i barhau gyda ei w-aitb.

.Mae ffydd yn wahanol iawn yn ei maintioli mewn dynion
;

gaìl

yr hwn sy’n feddiannol ar gyramaint â gronyn o had mwstardd,

ddweyd maì efe yw ‘^iarall ffydd ond pwy a ddywed fod yr

hwn sydd wedi credu yr efengyl, yn amddifad o ronyn sy’n llai

ç’t ffydd hono ? Gronyn o faintioli neilldnol a ystyria yr Ysbryd

yn rodd neu yn “ ddawn;” canys y mae mor haelionus, fel nad

ystyria ronyui sydd lawer yn llai na gronyn o had mwstardd o

yn deilwng o’r enw. Ac heblaw hyny, y mae ffydd, yn
gyffrediii, yn beth sy’n cael ei gynnyrchu gan ddyn ei hunan, fel

yr awgryma Crist wrth dad y bachgenjn mud a byddar, sef, “ Os

gelli di gredu” (Marcix, 23); ac mae ffydd felly yn ofynol yn
mhawb er eu derbyn i’r eglwys, ac hefyd er eu cynnorthwyo i’w

chynnyddu, trwy dynu gronyn oddiwrth yr Ysbryd ati i’w gwneyd
yn ddaien o ffydd. Gallwn gyfrif i’r Sylwedydd paham nad oedd

y deg hyny a ddaethant at Grist i’w glanhau, yn feddiannol ar

ffydd yn gadwedigol : yn union wedi iddynt hwy osod eu ffydd

Tuewn gweitbrediad i dderbyn iechyd, gollyngodd naw' o honynt

eu ffydd i farw, fel na allent gredu dim yn ychwaneg. Pe pai-

haent i gadw eu ffydd yn fyw, a chredu pethau ereiil, gyda

«hredu er cael iechyd, gallent fod yn eithaf cadwedig. Felly,

y mae yn ddigon eglur bellach, raai yr un ffydd a weithredir gan

y garddwr wrth hau ei had, gan grediniwr wrth ufyddhau i’r

efengyl, a chan blentyn i’ Dduw wrth geisio iechyd, ag oedd gan

Dduw ei hunan pan yn dywedyd “ Bydded” wrth y grcadigaeth

gyda hyn o wahaniaeth, fod y fi'ordd o’r blaenaf i’r olaf “ o ffydd

1 ffydd,” nes cyrhaedd perffeithrwydd..

“ DAWN lACHAU.”

Mae y ddawn uchod yn cael ei thrafod yn y Ilys yn fwy bon-

eddigaidd nâ’r Ileill, gan nad ydyw yn cael ei ilysenwi gymmaint.

Caniateir iddi mai yr Ysbryd Glân sydd, wedi ei gosod yn yr
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eglwys, ac nad oedd yn cael ei gweinyddu allan o honi. “ I’r

rhai sj'dd yn yr eglw’ys,’’ medd S., “y mae yr addewid. ‘ Od oes

neb yn eich plilh yn glaf, galwed ato henuriaid yr eglwys.’ Yr
oedd ffydd yu anghenrheidiol yn y derbyniwr gystal a’r gwein-

yddwr, sef cyinmaint â hyn,

—

‘ (jalwed ato henuriaid yr eglwys.'

Ac yn nesaf, yr oedd sicrwydd yn bod yn yr iawn ymarferiad â’r

moddion apwyntiedig. Nid oes fethiant yn bosibl, ond eneinio ag

olew, a gweddio gweddi y ffydd
;
canys dywed yr adnod yn ben-

dant, ond gwneyd hyny, y bydd i weddi y ffydd iacháu y claf.

Nid efallai y weddi u’i hiachà ef
;
ond ‘ a iachâ y claf.’ Nid oes

modd llithro oddiwrth gyílawniad addewid, os bydd yr ammodau
wedi eu cyflawni.’' Dyna fel y Hefara Mr. Sylwedydd am y
ddawn hon. Gatw yr henuriaid at y claf, oedd yr holl ffydd ag

oedd yn eisieu er ei iachâu ! Os felly, yr oedd ceisio gan Grist

gynt yn ddigon o ffydd yn nbad y bachgen mitd a byddarer bwrw
allan y cylhraul (Marc ix, 22); ond iaith Crist ar yr achlysur

oedd, “ üs gelli di gredu,’’—yr hyn a ddengys fod Duw yn dysgwyl
ffydd \n rahawb sy’n allu >g i’w gweithredu. Ni sonia y Sylwed-
ydd fod y ddawn iachâu “i arall,” fel am y doniau ereill

;
ac y

mae yn hyny yn dangos cyfrwysdra nid bychan. Mecldylia y
gall pob claf yn yr eglw^-s gael iechyd gystal â neb, ond gwncuth-
ur y gorchwyl bach o alw yr henuriaid. Ond, efallai nad oedd
neb yn dygwydd bod yn glaf, ond y rhai a feddent y ddawn

;
neu

efallai mai yr h.muriaid yn iinig oedd yn feddiannol ar y ddawu
hono. Nad beth am hyny, mcddiannai y cloff o Lystra y gyfryw-

ddayn; a thrwyddi lii y derbyniodd hwnw y feudith. Mae add-
ewid i banb, ar ammodau, ac yu oi ewyllys Duw,i dderbyn iechyd
irwy eneinio a gosod dwylaw, yn emv yr .4rglwydd

;
ond nid yw

yn rhe.symol dysgwyl llwyddiant ar bob achlysur. Egliira y par-
had o eiriau lago (pen. v, ]5, l(î) yr achos o hyny. .4r ol “ A
gwéddi y ff’ydd a iacha y claf, a’r .\rglwydd a’i cyfyd ef i fyny ;’’

darllenir fel hyn—“ ac os bydd wedi gwneuthur pechod-iu, hwy a

faddeuir iddo, Cyffeswch eich camw’eddau bawb i’ch gilydd, a

gweUldiwch dros eich gilydd, fel y’ch inehaer. Llawer a ddìchon
laer weddi y cyfiawn.’’ Fe welir yn awr pa faint o betliau sy’u

anghenrheidiol liefyd, gyda “ galw’’ yr hemiriaid, i’r dyben i

dderbyn iechyd. Nid yn unig mae yn ofynol cyffesu beiau i’n

gilydd, ond rhaid gweddio dros ein gilydd hefyd
;
ac nid rhyw

faih o weddio a ddichon wneyd y tro, ond tacr weddio, a hujy nid
gan neb ond y cyfiaum. “Llawer a ddichon’’ gweddiau fclly, ond
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îii (Idrwedir y hyddant yn sicr o hvyddo bob tro. Dangos yr hyn

oedd yn ofynol cyn llwyddo, oedd dyben cyfarwyddiadau lago.

Nid ydym ni yn ewyllysio gwneuthur Duw yn gelwyddog yn ei

addewid, megj’S yr ymdrecha y Sylwedydd wneyd (canys ni rydd

un prawf i Dduw dynu ei addewid yn ol^ ; eithr ewyllysio dangos

ydym inai ar ddynion y gorphwys y bai fynychaf na byddent yn

derbyn yr hyn a ofynant yn enw yr Arglwydd, ac mai doethineb

yn Nuw yw peidio rhoddi i’w blant bob Iro y ceisiant. Pe gwir

rhesymeg afresymol y Sylwedydd, “ nad oes fethiant yn bosibl,

ond eneinio ag olew, a gweddio gweddi y íFydd,’’ ni fuasai neb o

blant Daw yn inarw, pe galw'ent atynt heauriaid yr eglwys pan y
cawsent eu cymmeryd yn glaf ! Mae y dull yna o ymresymu yn

annheilwng o ddyn sy’n chwilio am wirionedd
;
gadawer ef i’r

rhai sydd yn chwilio ara bob twyll, ond twyll cu hunain. O her-

wydd fod Capt. Jones yn dweyd fod “ rhai aelodau mor weiniaid,

fel na aliant dderbyn iechyd ar unwaith, fel Timotheus ac ereill

gynt, ac fod yn rhaid parhau i weinyddu iddynt, ac i weddio yn

daer drostynt,” gofyna, “ A oes rbyw rai o honynt yn fwy gwein-

iaid na'r rhai yr oedd Crist yn eu hiachâu gynt ? A oes rbai o

honynt yn fwy gweiniaid na’r wraig a’r gwaedlif arni,” &c. ? Ai

gwraig wati oedd yn dweyd, “ Os cyfi'yrddaf â’i ddillad ef, iach

fyddafr’’ Pan oedd Crist yn “ gweled en ífydd hwy,’’ yr oedd yn

iachâu fynychaf; ac nis gwyddoni ni am uu enghraiílt lle y gellir

dweyd nad oedd ífydd gan y derbynydd, oddieithr fod y cyfryw

yn farw neu allan o’i bwyll. Y ífordd oreu i gael ailan pa un

a oedd fiydd gan dderbynwyr bendiihion, yw darllen y Testarnent

Newydd, a threio drosom ein hunain yn yr oes hon, atn yr un

bendithion. Ond peidiwn meddwl mai rhyw lesu Gristiau ac

apostolion yw ijenurjaid yr oes hon, rawy na'r rhai gynt
;

raae

ei.sieu rhyw reswra yn mliob peth. Dywed Mr. Sylwedydd yn

mhellach ynghylch geiriau lago, fel hyu :
—“ Ni raid petruso nad

oedd y sicrwydd mwyaf am yr iachâd yn yr iawir ymarferiad a’r

moddion, ac nid oes hanes idd}’nt fethu erioed vn oes yr apostol-

ion.’’ Os nad oes genym hanes iddynt fethu, iris gwyddom ni ain

un hanes ycliwaith iddynt Iwyddo, trwy eneinio a gosod dwylaw;

a gallwn betruso yn fawr iddyut fethu yn aml, ie, yn aml iawn.

Os oedd y saìnt bryd byny yn ufyddhau i eiriau lago, y inae yn

rhcsymol meddwl eu bod yn galw yr hentiriaid atynt, pan y bydd-

ent glaf; ac os oeddynt yn derbyn iechyd bob tro Iteb fethu, nid

oedd, bosibl.fod neb o honynt byth ym marw ! Ond, ai gwir hyny ?
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0 herwyd^l fod Saint yn barau fod. Timotheus a Trophimuîr

wedi methu derbyn itìcliyd trny yr ordinhad, gofyna y Sylwedydd

am bran’f i hono gael ei gn einyddu arnynt; a dyweda gyda lla'w

‘‘ fod gan yr apostolion hanî i gyhoeddi meîldithion, yn gystal á

bendithion, uwchben y rhai y barnent yu deilnng.’’ Mae yn wir

na allwn roddi Iianes i’r orJinliad gael ei tlireio ar un o honynt
;

ond gali pawb weled nad melldithio Timotbeus oedd l’aul, pan yn

ci annog i yinarferyd gwin at ci gylla, a’i fynych wendid. Yinoryn

ei wella rywffordd oedd Paul
;
a tlirw j ei fod yn annog meddyg-

iaeth at hyiiy, ymddengys fod yr
.
ordtnhad wedi methii. Paharn

na ddywedai Paul wrtho am alw yr henuriaid, os oedJ yr ordinhad

yn sicr o Iwyddo hob tro, ao yntau yn dymuno y fendith o iechyd

iddo ? y mae methiant yn dilyn yr ordinhad pan heb ddigon o

ífydd; ac y rnae yn gadael Iroseddwyr yn fynych yn weiniaid ac.

yn llesg, a llawer i huno. (1 Cor. xii, 30.) Mae yn ddrwg genym
1 ddweyd, na yr y Sylwedydd ddiin yiighyich y “ tracidodi i

Satan, i ddinystr y cnawd, fel y byddai yr ysbryd gadwedig ac.

y mae yn ddrwg genyin hefyJ, nad jnv ef jn urlhddrych addas i

dderbyn gwybodaeth am bethau felly, trayn methu derbjm petliau

llai. Dywed Mr. S. liefyd, inai “ ar y rbiii yr oedii yr Apostoîion

yn cyboeddi y barnau, yr oed J y ddawn hon i gael ei gweinyd.du,

h. y., ar eu hedifeirwch am eu bai, aTi cyfaddeíiad o'u camsyiiied,.

ac yr oedd yn ateh y dyben befyd yn wastad.’’ Yn inha le cafoiid

y SylweUydd alaei ar y wybodactli hona, tybìcJ ? Mur aíiesymol

yw baoiiadau feì hyn, Cymmaint â hyna am y ddawn iacháu..

“'G.WyHTHÍAD,"

Dywed Mr. SjlwedyJd, ýn Sereii Tachwedd, 1848, mai “ dawn
oedd hon ag oedd yn cael ei rlioddì i’r apostolion, ac iddynt hwy
yn uuig fel y cyfryw,” tra dywed yr ysgrythyr niai “i arall” y
cyfranid hi ! Dywed hefyd ei bod yn foddion trwy ba iin y cyf-

renid y doniau ereill, ac mai trwyddi yr oedd yr apostolion yn

iachâu y cleifion, &c
;
er fod Paul yn tystio raai yr Yshryd oedd

yn cyfranu y doniau hyny o'r neilldu. Dadleuir llawer gan y
Sylwedydd ynghylch pa beth .sydd yn cy fansoddi gwyrthiau

;
ac

yn wir y mae hyny yn hwnc cryn ddyrys. Meddylia liawer fod

llefaru â thaf'odau, prophiyydo, ao iachâu cieifion, yn wyithiau;

ond medilyliwn ni mai donia.u er.eill yw y rhai hyny, ac y gallai

eu perclienogiou fod yn amddifad o’r ddawn i wneuthur gwyrtli-

iau. Tybia rhai, fel y Sylwedydd, mai pelh uwchlaw i ddetidfau

B
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anian, a cbroes i reoìaa cyntefig njtnr, yw gwyrth; tra hona
ereill lod argyhoeddi Methodistyn yn gymmaint o wyrth â diu),

Fe gredttu ni yn rhwydd mai gwyrthiau oedd troi y wialen yn
sarff, peri i r haul sefyll, troi y dwfr yn win, &c.; ond ni allwn

gredu fod hyny yn groes i reolau cyntefig natur, canys rbeolau

iiatur jw ewyllys ci Hawdwr. lîuasai troad y ddaear yn wyrth,

pe arferai sefylì; ond pe lìuasai yn arfer sefyll, wrth orchymyn
l)uw, ni fyddai liyny yn fwy croes i ddeddfau anian nag ydyw ei

throad, canys ufyddhau i’w Ilawdwr mae y ddaear yn y naill

beth a’r llall. Nid oes dirn yn wyrth i DJuw, o herwydd ei foi

yn deall trwy ba reolau y cyflawnir gwjrthiau
;
ac o ganlyniad,

yu ol fel y byddo dyuion yn deall y rheolau er cyflawni gwyrth-

iau, i’r graddau liyny y diflana y rhyfeddod o honynt. Felly,

gall pethau ymddangos yn wjrthiol i rai, tia na fyddant felly

yn ngolwg erei'.l. Y mae Mesmeryddiaeth yn wyrthiol i’r sawl

nad ydynt yn deall y gelfyddyd
;
ac yn debyg y gallem ddweyd

am lawer o betliau ereill. Y mae Mr Sylwedydd wedi bod yn

casglu rliyw lawer o farnau i ddesgrifio pa betbau sydd yn han

fodol i wyrth
;
ond gadawn nl y barnau hyny o’r neilldu, gan nad

ydynt aingen ná myrapwy ddynol, Y’n ol ewyllys a dyhenion

Duw yn ünig y cyflawnir gwyrthiau. Dywedodd Duw wrih

Moses am wneyd gwyrthiau o flaen Pharaoh, fel y credai
;
ond

ni roddodd orchymyn o’r fath i lesu Grist a’i apostolion, onide

dylasent foddloni Satan a’i arwydd-geiswyr, Y’r unig brofion o

wirionedd i'r bobl yn amser Moses, oedd gwyrthiau
;
ond wedi

dyfodiad Mab Duw^, trwy wneuthur ewyllys ei Dad yn iinig y

mae dyfod i wybodaeth y gwirionedd. Daeth lesu Grist i’r byd

i roddi gwell profion o’i ddwyfoldeb, na neb o’i flaen. Os cafodd

Pharaoh brawf o ddwyfoldeb gau Moses, cafodd brawf aral! gan

ei ddewiniaid i’w ìrwyso ;
ac os gwelodd Pharaoli well prawf gan

Moses na’r lleill, naturiol oedd iddo gredu nad oedd Moses yn

ddwyfolach nâ hwythau, ond ei fod yn well dewin. Y’ prawf a

gynnygiai Crist oedd yr Yshryd Glân, yr hwn oedd yn rhoddi

sicrwydd i bawb a’i derbyniai, fel na buasai achos i neb gael ei

dwyllo gau rai fel Simon Magus, &c, Er hyny, yr oedd lesti

Grist hefyd yn cyflawui gwyrthiau, pan y huasai ei Dad yn

ewyllysio iddo, eilhr nid er mwyn profi ei anfoniad, ('el y tybia y

Sylwedydd. Pe buasai gwyrthiau ac arwyddion yii hroflon o

ddwyfol anfoniad, gallai y deniniaid a’r gau brophwydi honi eu

hunain yn weision i Dduw, yn enwedig pe llwyddent i dynu tân
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i waered o’r uef yn ngolwg dyniou, inegys y tyslia yr ysgrjthyr

y gwneir yn y dyddiau diweddaf.

Wedi i Mr. Sylwedydd osod i lawr seiliau gwyrth, â yn m-laen

i sylwi ar wyithiau Crist, inewn cyferbyniad i wyrihian ychydig

0 Saint yn nghyinmydogaeth Llanybydder. Dylid cofni fod y

Sylwedydd wodi dweyd yn barod, luai dawn yn perthyn i'r apo:-

tolioii yn unig oedd gwneuthur gwyrthiau
;
ac ain hyny ffolineb

o’r mwyaf oedd iddo ddysgwyl gwyrthiau oddiwrth ddynion nad

oeddynt yn apostolion, ac i feddwl mai treio gwneyd gvtyrtliiau

oedd Saint Llanybyther wrtli ymdri chu gweddio dros eii cleifion.

Mae ein Sylwedydd vn cainsynied uu ddawn yu lle y llall yii

barhaus. Credu mae y Saiut y gall Duw wneuthur gwyrlhiir u

trwy ei blant yn awr fel cynt, inegys y byddo ef yn ewylivs'o,

ac nid eredu y gallant hwy eu cyíiawni fel y dewisant eu lun ain.

Nid yw methu iicháu brawd yn mbith y Saint, yn brawf nad yw

y ddawn i wueutbur gnyrthiau yn yr egîwys; caiiys, os buasai

hynv vn brawf o rywbeth, prawf fyddai yn erbyn y ddawn ií'cbaii,

ûc nid gwyrthiau. Er cymmaint rnae'r Sylwedydd wedi ddweyd

wrth ereill pa beth sydd yu cyfansoddi gwyi tîi, inae efo ei hiiuaij,

wedi y cwbl, mcr anwybodus o honi ag i feddwl mai iachâd ihyiv

glaf ydyw, yr hyn a eífeilhir drwy y ddawn iacl âu ! ÍJuasai yn

fwy cysson ag ef ei hunan, er dangos ffaeledd tìinjiíhian y Saim.

1 geisio profi na ddaethy mud a’r byddar hwnw yn Nghusnewydd,

i lcfaru a chlywed, trwy allu Duw, Ond, belh ofala tiyn sydd a i

fryd ar wrthwynebu, pa ddicheil a aifera, os geill gaeî rbywbttli

í diillu gorchudd dros y gwirionedd. Fe boasai Crist ei luinan yn

dyfod i’l byd etto i ail-wneyd ei wyrtlûau, ni wnelai y dynioii

a wrthodant ei genadwri yn bresennol, fyth eu ciedu; tanys ym-

ddygent yn gymiiwys fel eu cyfeillion sectyddol jr amser gv nt.

Gwell gan y cyfryw beidio clywed sou îuu wyrlhiau
;
a gwell

genym ninnau beidio irculio ein Iiamser i’w liargyhoeddi o

honynt. Eithr yr ydym yn synu fud y dyuion sydd yn gtrada

gwyrthiau yn awr, pan yr lionant mai atgadurnhau atbrawiaethau

newyddion y maent da, yn raelbn gweled eu heisicu i gadarnhau

eu hathrawiaethau newyddion hny yn yr oes hon,y rbai a wahan-

iaethant gyminaint oddiwitli eu gilydd, fel mai ofer i neb yw

credu mai cymmysgedd felly yw athrawiaelh ang’oy fr.ewidiol

Crist, yr hon oedd i’w phregeihu i’r holl fyd.

Ynawr,er cael terfymi ynghylch gwyribiau, dyweJw n fod Duw
weJi eu goscd yn ei eglwys; a phwy bynag a ammheuo hyny.
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darllened I Cor. xii, 28. Nad heth oedd eu d_vben, tnae yn ddiau
i Dd«w eu gosod j’nddi, yngliyd ag apostolion, prophwydî, ath-
rawon, doniau í iacbâu, &c.

j ac y inae ntor rhwydd profi nad oes
athrawon i fod ynddi yn awr, ag ydyw profi nad oes gwyrthîau.
Nid yw yn rhesyniol i feddwl y gwnai Duw gyfnewidiadau yn ei

eglwys, heh hysbysu hyny i w blant
;
hysbysodd yr holl bêthau

a osododd ynddi, a phahain nad hysbysai hefyd yr hyn a dynai
o honi? Os dywed y Sylwedydd uad oedd yr “arwyddion i gan
lyn y ihai a gredant inewr. grym yn inheîiach nâ'r amser y cyf-
eíiia 1 aul ato yn Col. i, 6, 23, iie dywed fod yr efengyl wedi ei

phregethu trwy yr holl fyd,-yna nid yw “ y ‘neb a gredo ac a
fedyddier, a fydd cadwedig,” inewn gryra ychwaith—mae y cyfan
wedi darfod i Ond os y w y SyiwedydJ yn credu yr ysgrythyrau,
mae yn rhaid iddo addcf fod yr arwyddion i ganlvn y rhai a
gredant yr efengyi; ac nid yn nnig hyny, ond rhaid iddo gredu
hefyd y cyfiawnir rawy o wyrthiau yn y dyddian diweddaf, nag a
gyfiawnwyd erioed o’r blaen, megys y propliwyda yr ysgrythyrau
ain danynt; eithr pa amlaf ac amlycaf y byddant, inwyaf i gyd
fydd anghrediniaeth crefyddwyr y cymmysgedd, sef y Babilon
laid, y rhai ni argyboeddir hyd nes y dyfethir hwynt yn llwyr
gan üdyíodiad disymmwth Mah y Dyu.

“ PROPHW rDOLIAETH.”

\ ddawn hon yw y chweched a fa yn mrawdlys y gelyn; ac ar
yr achiysur, galwodd Mr. Syiwedydd nifer fawr ô esbonw'yr enwog
i ddweyd eu barnau ani dani, a clilywwyd hwy yn dweyd yn
wahanol iawn i’w gilydd, yr hyn a brofa nad oeddynt yn' de'ali

nemawr yn ei chyich. Oijtl y raae y Sylwedydd yn meddwl fod

y farn am dani yn benderfynedig, ae inai hyn yw—“ llefaru
iinrhyw beth aan ysbrydoliaeth, neu ddeiifingli unrhyw bcto
ysbrydoledig neu anysbrydoledig.” Yn iigwyneb hyna, dyweda
Capt. Jones, mai “ Ysbryd y dadguddiad yw Ysbryd Duw, ac
íimlygu y petliau dyfodol i blaiit Dnw yw y ddawn hon.” Y mae
y Sylwedydd yn ei aleb dracbefn, fel hyn—“ Gosododd Duw ei

ddawn brophwydol yn ei eg'iwys, i'r dyben o egluro yr ysgrythyi-
au; a raeddyliaf mai drwy yr ymadrodd gwybodaeth ug y soniwyd
am dano yn fiaenorol, y gwnaenl ijyny.” Yn enw rîieswm, j).a

heth yw yr holl ddoniau nfreidiol sydd yn yr eglwys ? Pa eisieu

eyfranu “ prophwydoliaeth,” os gellid eghiro yr ysgrythyrau tniy

“ymadrodd gwybodaeth r’’ -Yr oedd .gwybodaeth a doetbineh v«
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ddîgon er cyfansoddi prophwydi dycliyinmygol y Sylwedydd ; ac

ofer neillduol oedd ychwanegu “ ac i arall hrophwydoliaelh,” pau

oedd doniau ereill yn ateb ei dyben yn hollol. Dealled y Syl-

wedydd nad ydym ni, na'r Capt. Jones, yn ineddwl nad oedd yr

enw prophwifd yn cael ei alw' ar bersonau nad oeddynt ar y pryd,

feallai, yn prophwydo; ond rnethwn ddirnad ei fod yn iawn i alw

prophwyd ar ddyn na phrophwydodd erioed. Prophwydi oedd yr

ail ddosparth o sw’yddi a osododd Duw yn ei eglwys; ond ym-

ddengys fod y ddawn o brophvrydoliaeth yn cael ei chyfranu î

lawer nad oeddynt mewn swyddi, raegys y deuddeg byny a fedydd-

iwyd yn Ephesus. Pa reswm oedd i’r rhai hyny fyned i egluro

yr ysgrylhyrau i apostol ag oedd wedi dyfol yno i'w dysgu hwy?
Ond buasai rhag fynegi rhywbeth i ddod yn beth teüwng o sylw

yr hen Baul
;
megys y mae banes yn Act. xxi, i rai o’i frodyr ei

annog, trw’y y ddawn hon, i beidio inyned i fyny i Jerusalem, o

herwydd y gwyddcnt yr hyn a ddygwyddai iddo yno. Yr oedd

gan Phillip bedair o ferched yn prophwydo; ac os mai esbonio

oeddynt, iddynt eu hunain yr esbonient, ac nid i’r eglwys, canys

nid oedd caniatàd iddyut i ddysgu yno. Gallai gwragedd weddio,

trwy ofalu na weddieiit yn bennoeth
;
ac y mae yn ddiau fod

rhyddid ganddynt i rag fynegu neu brophwydo
;
oblegid dywed

l’aul, “ Mi a fynwn pettych chwi oll yn llefaru â thafodau dy-

eithr, ond yn hytrach brophwydo o honoch;” a thrwy fod hawl

gan bawb i hyny, y mae hawl gan fenywod hefyd. Etto, mewn
perthynas i brophwydo, os mai egluro yr ysgrythyrau ydyw, pa

'ysg’'ythyrau oedd gan y Corinthiaid i'w hegluro? pa faint o ys-

grytìiyrau oedd gan GeneJloedd felly, hehlaw llythyron Paul

a ynt ? Ac os o.ai egluro yr ysgrythyrau oedd prophwydo, nid

oedd rhyddid gan wragedd i ymwneyd â'r gwaith, canys eu dyled-

swydd bwyoedd lewi ; ond dengys y geiiiau canlynol,fod cj'mmainl

o hawl ganddynt i weddio a phrophwydo yn yr eglwjTi, ag oedd

gan y gwyr. Y geiriau ydynt,— “ Pob gwr yn gwedJio, neu yn

prophwydo, â pheth am ei ben, sydd yn cywilyddiu oi ben ; eithr

pob gwraig yn gweddio, iieu yn propbwydn, yn ber.noeth, sydd yn
•ynilyddio ei phen.’’ (1 ’Cor. xi, d, ô.). Yn awr, awn i sylwi, os

raai dawn i esbonio yw y ddann o brciphwydoliaetb,’’ yr.a gor-

fodir ni i benderfynu nad yw I)uw wedi gosod vn ei eglwys im
ddawn er mynegi pethau dyfodol, a rhaid nad yw llvfr y Dad-
guddiad ond clump o esboniad ! Mae y Sylwedydd, l'eddyliem,

am ein porswadio -i grodu na fu y Dyddanydd arall yn donio neb

UPB
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0 ddyscyblion Crist â’r ddatvn o rag-fynegi pethau—dim ond
esbonîo o hyd. A ydyw efe yn foddlon i ni alw esbonwyr yr oes
hon yn brophwydi hefyd; neu mai gwell yw peidio, rhag i ddyn-
ion gonest gredu raai hwy yw y “ gau brophwydi, ’ obegid nad
ydynt yn llefaru “ dan ysbrydoliaeth,” fel y rhai gynt ? Os na
allant esbonio dan ysbrydoliaeth, gwell i’r eglwys fod hebddynl;
canys dywed y Sylw'edydd “ fod yn anghenrheidiol, tuag at iawn
a sicr esbonio propliwydoliaethau, fod yr esboniwr dan ddylanwad
rhywbetli yn uwch na chredoaii dynol.’’ Da iawn yw cyfaddef,

ynte, nad yw esboniadau yr oes i yraddibymi ariiynt, ond focl yn
ibaid cael prophwydi ysbrydoledig etto cyn y gallwn gael unrhyw
eglurhad ar yr ysgrythyraii. Caiff y Sylwedydd gredu y Dr. J.

P. Sniith, “ nad oes un brophwydoliaeth o’r ysgrylhyr vn ei

hegluro ei hunan,’ er rawyn iddo brofi ci bwnc yn well
;
eithr

dewiswn ein hunain i gredu Pedr, “ nad oes ua brophwydoliaeth
0 ddehongliad priod'’ fpiiyate), ac hefyd na fuasai achcs i’r Iiídd-

ewon fethu deall y prophwydoliaethau Ilylhyienol am Grist, oni
buasai eu bod (fel y Sylwedydd) wedi eu dysgu i feddwl fod eu
dehongliadau yn guddiedig.

Wrth gwpla esbonio ar “ brophwydcliaeth,” djfyna y Sylwed-
ydd Ilhiif. xii, 6, “ A chan fod i ni amryw ddoniau yn ol y gias a <

roddwyd i ni, pa un bynag ai prophwydoliaeth, prophwydwn vu
01 cyssondeb y ftydd.’’ Yn awr, tybia ef fod yn rhaid mai esbonio
oedd prophwydo, neu ua fuasai Paul byth yu eu hamiog i rny.

ddweyd yn ol cyssondeb y ffydd, Paham nad oes eisieu cadw
eysrondeb y ffydd niewn golwg wrth ragddweyd, yn gjstal ag
wrth bregethu ? onid yr Ysbryd sydd yn arwain yn y uaill betli

fel y llall? Pe na ediychid at hyny gaii yr apostolion, btiati y
tywysid y saint i brophwydo a phregetbu yn gyfeiliornus

;
canys

ptthau o ran oeddynt, ac ystyriai rhai brophv.ydo mor ddiwerth,
nes y gorfodid Paul i ddweyd wrthynt, “ Na ddirraygwch bro-
phwydoliaethau.’’ Gwaith yr apostolion ac ereill oedd perffeithio

y saint, a’u dysgu i ymarferyd y doniau ysbrydol mewn docthineb,
fel y galler.t ragori er adeiladu yr eglwys. Yr oedd Paul yn

y Corinthiaid i lefaru â thafodau, cyfieithu, propliwydo,
<*fec., er y syna y Sylwedydd fod neb yii “ gosod ei hiin yn ben ar

\T Ysbryd Glân.’ Dylai ddeall niae gan yr Y.sbryd v cyramerai
Paul hefyd ei ai waiii, tra yn eu dysgu, a’i fod ef yn meddu rawy o
gyfiaw'ndcr o hono na’r rhai a ddysgai. Yn awr fe weiir nad
oedd un anghyssondeb yn Paul wrth ddysgu rhai i rag-ddweyd
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rn ol cyssondeb y ffyJJ, tra yr oedJ efe ei hun yn rliagdd(rcyJ yn

fynych

Ymddengys y parha “ prophwydoliaeth” yn jt egîwys hyd nes

y delo yr “ hyn sydd berffaith,” ac hyd nes y peiJio yr Ysbryd

Giân â bod yn- DdydJanydd araìl, ac i ddwyn ar gof y pethau

sydd wedi ruyned heibio, ac i fynegi pethau i ddyfod.

“gwahaniaetu ysbrydoedd.”

Y ddawn ucliod yw y .seithfed yn y frawdlys, a dywed y Syl-

weJydJ inai “dyben y ddawn o rrahaniaeth ysbrydoedd oedd

adnabod gwalianiaeth rhwng y (/îCíV-bîophwyd, a’r _</rtw-brophwyd

—rhwng gwas i Dduw, a chenad Satan.’’ Etto, dj’wed, “ Yn

gynimaint ag nad oedd y rhai oeddyntwedi troi oddiwith luddew-

aeth at Griítionogaeth, yn meddu y Testament Newydd y pryd

hyny, anghenrheidiol oedd bod Crist yn gosod rhywbeth yn safon

yn ei eglwys, i brofi yr athrawon a ddeuent oddiamgylch. Credwn

mai y ddawu o wabaniaeîh ysbrjdoedd oedd hono.’’ Y mae Mr.

Sylwedydd, ar y cyfan, yn lled gysson yiighylcli y ddawn hon,

oddieithr ei fod yn ei gwneyd yn rywbeth nad oedd eisieu ar ol

cael y Testameut Newydd; ar yr un tir gallai ddweyd hefyd nad

oedd eisieu Ysbryd Glân ar iieb, ar ol iddynt gael y llyfr hwnw.

Pa fodd y gall llyfr gadw yr hyn a roddwyd gan yr Ysbryd yu

llestr pridd dyn, a hyny yn cglurhaol.^ Pa fodd y gall llyfr

ddefnydJio dawu o lefaru, propliwydo, neu wabaniaethu ysbryd-

oedd ? Mae yn rliaid cael taíbd i lefaru, a llygaid i wahaniaethu.

l’a Destament a aduebydd ddiafol pan y byddo “ yn rhitb augel y

goleuni ? ’ Yn ol lystiolaeth y Sylwedydd, y mae angbenrheid-

rwydd am ddawn felly yn yr oes hon, gan fod gau-brophwydi i'w

• dysgwyl yn barhaus; a phaham iiad y ddawn ag oeJd yn cael ei

chyfranu “ i arall,’’ fuasai y goreu i’w hadnabod elto ? Nid yw
’ dweyd foJ y Testament wedi dyfod yn lle rhywbeth, ddim yn

amgen nâ lol wag a direswm. Fe wyr pawb nad yw y Testament

ond casgliad gan ddynion anysbrydoledig, o rai o’r llytìiyron hyuy

a ysgrifeuodd yr apostolioa ac ereill at yr eglwysi, pan na allent

fyned atynt i'tv dysgu yn bersonol; ac na fwriadwyd hwynt

erioed i gyflawni gwaith yr Ysbryd Glân, yr hwn ni allai neb ei

j

wneyd ond efe ei huu. Y mae yn anghenrheidiol i gael ysbryd

j

y gellir gwahaniaethu ysbrydion; a clian na fedd y Testa

ment ddim un ysbryd, t a'r dyn a’i darlleno ond ysbryd ei hunan,

pa fjdd yn y byd yr adnabyd..ir gau-ysbrydion, heb feddiannu

I

>\

t



2-2

ysbryd Duw, neîi.,y, cidäwn o wahaniacth ysbi'ydopdd ? Yti mhell-.

ach yn mjaeu eiîo, y m-de’r Syhiedydd, cr aiwyn trcio piofi diffyg

undeb yn yr egiwys gynt, yn dweyd fel hyn:—

y

rhan
fwyaf o draeiliawd Capt. Jones ar y ddawu lion, yn cael ei gvm-
meryd i fyny i ddangos nad yr un ysbryd sydd yn y gwahanol
enwadau,yn eu harwuin i'r fath waiianoì

,

gredoau a liieimladau.

Ond, yu ol hyn, nid oedd Ysbryd Duw yn y rhai yn eglwys
llhufain og a fwj’taent gig, os oedd yn y rliai nad oeddynt 3’n ei

fwj’ta; neu nid oedd j’n y rhai uad oeddynt yn ei fwyta, os oedd
yn y lleill. Ac yn ol y resymeg yna, nid allasai fod Ysbryd Duw
yn y dyn oedd jm ystyried diwrnod i’r Arglwydd, os oedd yn y
dy’n nad oedd yn ei j’stjTÌed

;
neu iiid oedd yn j’r olaf, os oedd vn

y.blaenaf.’’ Yn awr, nid yw jt enwadau yn croesi eu gilydd, o
,

herwydd fod rhai yn DJirwesiwj’r, ac ereill yn yfwjr; a rhai yn
j’smocio, ac creill vii peidio

j
ond wrth eii bod vn gweinyddu vr

un ordirjbadau, a pliregelbu yr un athrawiaetliaii, yn wahanol
hollol,— wrth hyny y m-aent j’ii croesi cu gilydd, ac yn cael en
harwain gan j’sbrydion gau. Wrth ufyddhau i’w orchvmynion, a ,

gweiiiyddu ei ordinhadau, y dysgwylia Duw i’çy blaiU beidio .

croesi eu gilydd, ac nid wrth fwyta cig neu fara. Nid Ysbryd i

ddysgu bwj'ta ac j'styried diwrnodau ydj’w, ond un i dywys i'r

gwii ionedd. Pan dywysid rhai gyní gan Ysbryd Duw i bob gwir-

ionedd, nid oeddynt, er hyny, heb lawer o golliadau yn ngìyn à

hwynt, y rhai a ddiwj’gid j’ii burhaus gan arolj’gwvr jt eglwys.

Y mae plant Duw yn cael eu harwain gan yr Yshryd, pan ji
.

byddont yn ca.el eu dysgu gan athrawon ysbryJoledig
j
a phan y

maent yn cymmerj-d eu harwain felly, dyna’r araser ytywysir.
hwynt ì bob gwirionedd

;
ond nid ar imwaith y cyrhaeddant ber-

ffeithrwydd. Nid yw athrawon yr enwadau yn addas i orwain

ereill i bob gwirionedd, tra y maeiit hwy eu hunain yn ymddv-
eithrio mwy oddiwrtho bob dj’dd. Yr hyn a wyddant hwy yn
aragenach na’r rhai a ddysgant, yw eu docthineb ddynol

, canys
credant raae y peth diweddaf a gawsaiit oddiwrth Dduw yw y Tes-

tament Newydd, yr hwn a fedda eu dyscyblion gj’stal â hwythau.

Yn awr, gan y meddj’lia Mr. Sylwedydd mai wrth y “ gair a’r

dj’Stiolaeth” y raae profi pawb yn brescnnol, djTmmwn wj’bod

wrth ba beth y mae profi y gair a’r dysliolaeth ? Pwy sydd yn
gwybod yn awr, o^ nad yw y dJawn o wahanîaeth j-sbrydoedd yn
yr eglwys, pa un ai gwir neu gau yw y gair a’r dystiolaeth dan
sylw ? Nid gwiw i neb ddweyd ei fod yu credu a gobeitlno, canys
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V tnae yn rliaid cael sicrwydd cyn bod yn ddiogel rbag gaü.
Mae yn iinghenrheidiol profi yr ysbrydion yr un mor drwyadl yn
swr, ag yn yr amser gynt; ond jm fodd y gellir, Ijeli feddu yr nií

Ysbryd ? Ni all y Testament ond cynnorthwyo yu imig i gredu
;

îínie y sicrwydd a’r prawf yn eisieu o hvd.

Y mae Capt. Joncs, Yn yr “ Eurgrawn,” yn trafod y ddawn hon
yn gryn faiiwl, nc yn gosod allali yr amiihosibîrwydd o fod j
gwabanol sectau sydd yn y byd yn cael eu harwain gan Y'sbryd
l)uw, a’r anghen mawr sydd am y ddawn yn yr oes hon, yn anad
un oes arall, er eu dwyn i undeb y ffydd. Ond, raae vn debyg i’r

Capt., yn ei frys i ddariunio y gahanol sectau, ddygwydd taro

wrth “ y Methodsyn, druan,” yr liwn a gynhyrfodd yn drwyadl
yn raher.son y Sylwedydd. Daeth iV fryd yU union y gallai fod
rliai o’r Saint wedi troseddu cyfraith y wlad, ac y byddai crvbwyll
rhyw drosedd yn ddial ac yh hrawf da nad yw y Saint, itnvy nâ’r
ehwadau ereill, ddim dan arweiniad Ysbryd Duw. Druan o hono!
.Ai ni wyddai ef fod y Saint cyntefig dan arweiniad yr Ysbryd, ä
hod Paul yn rhybyddio rliai o honynt i roddi heibio ladrata a
meddwi.f’ Nid Ysbryd Duw sydd yu cymhell neb i droseddu na
c'uyfeiliorni, ond ysbrvdion ereill : mae gan ddyn Waith i’w profi,

» gwaith dyfal i ddiiyn y da. Yn ncsafi ymdrecha y Sylwedydd
biofi fod Cajit. Jones yn croes ddwej’d ei liun, trwy ei fod }'ii aw.
gr}mu inewn iin máu fod y “ cythreuliaid yn rhwym,’’ tra vh soh
ara eu bwrw allan mewn man arall. Oni ellir profi fod yr ys-
gryYhyrau yn dweÿd yr un pethau ? (Gwel Judas 6, a Marc
xvi, 17.) Gwna yr un sylw y tro ynghylch “ pen yr eglwys”
hefyd,ynghyd â gwrthddywediadau J. D. yn y “ Prophwyd’’ ain
Ragfyr, 1847, y rhai sydd yn ddigon cysson i’r sawl a fyn ddeall.
Ond pe byduai rhywbeth n anghysson, beth wed’yn ? A lionodd
Capt. .Tones, neu J. D., eu bod hwý yn berffaith, neu ddim yn
agored i ffaeleâdini mewn ysgrifen, yn gystal ag mewn rbywbelh
arall ? Gwyddom am danom eîn hunain, mai nid heb lawer o
w}lio yr } sgrifenwn, ac mai nid heb weddio yn bai'baiis am gyfar-
wyddyd, a gofyn barn brodyr fyddo yn nieddu mwy ná' ni o
ddoethineb Duw. Etto, er y cyfan, ofnwn fod ynom ni golliadau,
ond nid yn ein crefydd.nac ychWaith yn yrYsbryd a dderbyniwn.

Gwahaniaeth ysbrydoedd” yw y ddawn olaf a fu yn mrawdlvs
y gelyti:” mae dwy o’r naw heb eu treio etto, ac nid 'oes neraar
argoel y cant eu treio yno ychwaith, nad beth yw’r achos. Cawi»
în, ynte, eu treio ein hunain, rhag iddynt fod 'yn aros eu prawf
'5\tn byth, ac ymdrechwn cu cael yn rliydd mewn byr amser.
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“ AMRYW DAFObAU.”

Mae y ddawn hon etto yn cael ei rhoddi “ i arall a’r hwtt â

fyddo y'n ei defnyddio, “ nid wrth ddynion y mae yn llefaru, ond

wrth Dduw ;
canys nid oes neb yn gwrandaw.” Yr ol pob haues

ng sydd yn yr ysgrythyr, dyben y ddawn hon y\v adeiladu y medd-

ia'’nnydd'o honi, ac hefyd i adeiladu yr eglwys irwy gyheithad.

Gallai rhai 'o’r apostolion fod wedi pregethu trwy y ddawn hon,

vr na alìwn ni ddeall hyny yn yr ysgrythyr mewn un man, a

dichon y gwna Duw alluogi rhai i bregethu felly etto ; eithr ni

ddysgwn ni o’r Testament New'ydd mai at bregethu y rhoddwyd

V tafüdau, ond yn hollol i’r gwrthwyneb. (Gwel l Cor. xiv).

Mewn perthynas i barhad y tafodau, profir gan Paul nad ydynt

i beidio, hyd nes y “delo yr hyn sydd berffaith” (l Cor. xni,

8 -10) ;
ac yn ol hyny, y maent heb ddarfod etto. Gan fod cym-

mainl o dystiolaethau wedi eu rhoddi yn barod ynghylch y ddawn

hon, yr ydym yn ei gadael i basio yn rhydd.

“CYFIEITHIAD TAFODAU.”

Dyma y ddawn olaf a enwir
;
a chan eu bod yn dal cymmaint

o gy'ssylltiad â’r un flaenorolj nid oes achos treulio amser na

phapyryn ei chylch. tle bynag y byddo y ddawn o lefaru â

thafodau, y mae yn ddiau fod eisieu y ddawn o gyfieithu i fod yn

bresennol bob amser; ac nid yw y llall, yn ol tystiolaeth Paul

(l Cor. xiv, 6, 11, 14, 15, 28), ddim o un gwenh, os na fydd “ cyf*

ieithad tafodau” yn ei chanlyn, yr hyn a’i gwna yn gystal â

phrophwydoliaeth. f
Gan hyny, gwelwn yn ddoethineb i ryddhau

y ddawn hon, aryr un tir á’r llall, fel y galiom gau y frawdlys, a

gadael i bawb ddeisyf y
“ doniau goreu.”

Wrth gwpla ein sylwadau ar y Doniau Ysbrydol, hysbyswn na

allwn ni fod vn gyfrifol am ddim ond yr hyn ag ydym yn ddeall

ác ynysgrifenu. Geill llawer peth fod yn wir y mae ereill yn

ysg'rifenu, ag nad ydyra ni yn eu hamgyffred ;
ac o ganlyniad, yr

hvn a ysgrifeno ereill fo yn gwybod mwy nâ ni, y rhai hyny sydd

i fod yn gyfrifol am eu dywediadau, ac i’n dysgu ninnau hefyd

pan yn cyfeiliorni.
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